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“Argentina-Bolivia 204 anos de historia compartida”

LA PREVALENCIA DE LA VISION DE LAS
HISTORIOGRAFIAS TRADICIONALES

nvocando el destino comun de Bolivia y la Ar-

gentina, sumidos hoy en un proceso de her-

manamiento e integracion, el embajador de la
Argentina Ariel Pateiro inaguré el Coloquio “Ar-
gentina-Bolivia: 204 anos de historia compartida”,
con la participacion de los historiadores Gustavo
Rodriguez Ostria (Bolivia) y Hernan Riensa (Ar-
gentina), realizado en la Vicepresidencia del Estado
el 23 de mayo, como parte de los actos de homena-
je al 25 de mayo de 1809 (Chuquisaca) y el 25 de
mayo de 1810 (Buenos Aires).

El imaginario colectivo boliviano se estremece
todavia, al leer las historias de las incursiones de
los ejércitos portenos enviados desde las provin-
cias unidas de la Argentina a territorio de Charcas,
entre 1810 y 1817 (Castelli, Belgrano, Rondeau y
La Madrid), en el que sostuvieron feroces batallas
contra ejércitos espanoles (Goyeneche, Pezuela, La
Serna), pero también --de acuerdo a la historiogra-
fia tradicional boliviana-- se dedicaron al saqueo,
sobre todo en Potosi, desvalijando las arcas de la
Moneda, para sostener la revolucion de mayo, en
Buenos Aires. La figura emblematica del jacobino
comandante José Castelli salta desde las paginas de
la Historia, como un chivo expiatorio. Pero, ;cual
revolucion de mayo? ;La de Chuquisaca, o la de
Buenos Aires? Otra vez la historiografia tradicional
(esta vez argentina), enfatiza que la primera fue tan
solo el antecedente de la primera (es decir, la se-
gunda), la de Buenos Aires.

Ni lo uno ni lo otro, segun el analisis de los dos
historiadores, pues ambas historiografias pecan de
interesadas y hasta de falaces al haber sido escritas
por élites intelectuales al servicio de las pequenas
oligarquias de Bolivia y Argentina, llegando a la
conclusion sobre la urgencia de reconstruir la his-
toria de ese siglo XIX, crucial para comprender el
presente (siglo en el que las naciones latinoameri-
canas alcanzaron su independencia del yugo colo-
nial espaniol), por medio de la descolonizacion (Bo-
livia) y el revisionismo (Argentina) de la Historia.

REVISTA DE LA BIBLIOTECA Y ARCHIVO HISTORICO DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA PLURINACIONAL

La primera exposicion estuvo a cargo del Magis-
ter Gustavo Rodriguez Ostria. Obtuvo el titulo
de licenciado en Economia en la (UMSS), cuenta
con dos maestrias, es docente universitario des-
de 1977. Fue decano en la Universidad Mayor de
San Simén. También fungié como Viceministro de
Educacion Superior y fue Oficial Mayor de Cultura
en el municipio de Cochabamba. Es miembro de
la Academia Boliviana de la Historia y Gerente Di-
rector del canal Universitario, ha escrito 12 libros.
La segunda ponencia estuvo a cargo del Hernan
Brienza, quien naci¢ en Buenos Aires en 1971. Es
politélogo y periodista, miembro de grado del Ins-
tituto de Revisionismo Historico Iberoamericano
“Manuel Dorrego”. Editorialista del diario Tiempo
Argentino. Fue docente de la Universidad de Pa-
lermo y en TEA. Escribio las biografias de Alfredo
Palacios, Ernesto Che Guevara, entre otros. Es au-
tor de 6 libros.

1. La vision historiografica boliviana

Las heroicas luchas por la independencia que se
libraron en casi la totalidad del antiguo territorio
originario del Tawantinsuyo, subsumido por la es-
tructura colonial hispana, trajo como resultado no
esperado la ereccion de naciones independientes,
“conformadas por ciudadanos letrados, excluyen-
do a indigenas, negros, mestizos y cholos, del Pacto
de Construccion de la Nacion”. En su interés de
afianzar un estado excluyente, se escribié una his-
toriogratia perversa en la que se identifican a los
enemigos internos (indio, cholo, negro, mestizo) y
a los externos (argentinos, peruanos, paraguayos,
chilenos), a tiempo de suscribir contratos comer-
ciales con las oligarquias de los paises *hermanos’.
Explico que en el periodo de 1811- 1812, época
de construccion de las naciones latinoamericanas,
“no existian palabras como ‘boliviano’ o ‘argentino’.
La historiografia de fines del siglo XIX tuvo una
doble tarea para afirmar la dimension estatal, por
un lado construir sus propias fronteras externas y
por otro construir sus fronteras internas. Es cierto
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que estas oligarquias pensaban las naciones solo
en términos de ciudadanos criollos, blancos, y no
pensaban las naciones en términos de pueblos in-
digenas o de mujeres”. Es una historia que sepa-
ra, divide y no une, no hermana, afirmo Gustavo
Rodriguez. “La historia no fue esa, sino otra muy
diferente, pero que no se ha difundido”, continuo,
aportando datos sobre esa otra historia, que a des-
pecho de aquella historiografia interesada, muestra
la participacion argentina que combate a lado de
los rebeldes cochabambinos, orurefios o pacenos.
Desde el 14 de septiembre de 1810, dia del levan-
tamiento cochabambino, se observa un profundo
vinculo con Buenos Aires, pues pocos dias mas tar-
de (29 de septiembre) juran adhesion a la Junta de
Buenos Aires, se someten a ella y ponen a su dis-
posicion sus hombres. Desde el inicio se observa,
afirma el historiador boliviano, una representacion
importante del ejército argentino. Castelli estuvo
en Cochabamba en 1811, y Francisco del Rivero,
comando una tropa apoyando al ejército argentino
en Guaqui.

La fecha mas emblematica de los cochabambinos,
el 27 de mayo de 1812, en el que valerosas muje-
res enfrentan al ejército del excecrable Conde de
Guaqui, José Manuel de Goyeneche, criollo, pero
mas sanginario que un espafiol de pura cepa. El
saldo es la masacre sangrienta, el exterminio, la
crueldad excesiva. Pero, entre los combatientes
del valle, estaban los argentinos, segun el testimo-
nio de Francisco Turpin, que devela Rodriguez.
Sucedio lo propio con los sobrevivientes cocha-
bambinos, Lemoine, Arrien, Arze, luego de la de-
sastrosa campana se suman a las filas del ejército
de José Manuel Belgrano en Jujuy. Alli observan la
estrategia argentina, muy disitinta a la de Charcas
que ofrece el pecho y resiste la arremetida salvaje
hispana. No, Belgrano practica la estrategia de la
tierra arrasada, de la retirada, dejando atras des-
truccion de los campos, dejando sin alimentos a
los chapetones.

Nada de eso intereso a la oligarquia, “esa élite la-
bricé una historia trucha”, truculenta. lLas élites
piensan en la independencia de la Nacion, con ur-
gencia; no en la unidad de las antiguas colonias,
a contrapelo de los guerrilleros y comandantes
como Bolivar y San Martin, que suefian con la Pa-
tria Grande Lalinoamericana, sostuvo a tiempo de
afirmar que “hace falta descolonizar esa historia de
las élites que tiene una mirada hacia si misma, por
una historia mas global, capaz de reconocer a otros
actores y mirarse entre otros’.
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2. La vision historiografica argentina

Las coincidencias son notables en la exposicion de
Hernan Riensa, quien sefala que estamos frente a
una historia que contrapone dos visiones: una cau-
sa americana (Castelli, como el mejor ejemplo) ver-
sus rencillas locales de las élites criollas. El ejemplo
que pone como fundamento de su hipatesis es que
la “materia prima de la latinoamericanidad” viene
dada por la época prehispanica, en la que se alcan-
za la pregonada unidad (si tomamos en cuenta la
epopeya del Tawantinsuyo y mas al norte la Maya-
Azteca), que luego sera en gran medida la patria
Latinoamericana. Nos invita a reflexionar sobre la
historia comun, “no solo del pueblo boliviano sino
también del pueblo Americano™. Debemos repen-
sar la historia latinoamericana, remontandose a la
América Prehispanica, donde se observa la unidad
conceptual en los pueblos originarios”.

Castelli, pero también Monteagudo y Moreno, afirman
los deseos de una Patria Grande, pero las élites criollas
piensan y escriben distinto. “Ponen la historia debajo
de la alfombra”, como si se tratara de ocultar la basu-
ra, sefala. Esa élite, que expresa el peso de la migra-
cion europea lemprana, que genero formas de pensar
y comprender la historia, como lo hizo el liberalismo
positivista, para quien el centro del mundo es Buenos
Aires y por eso se considera al primer grito de libertad,
de independencia (25 de mayo de 1809) como un sim-
ple antecedente del “verdadero y tnico grito indepen-
dentista”, es decir el 25 de mayo de 1810 de Buenos
Aires. Fl historiador Riensa afirma tajante: “mientras la
revolucion portena estudia a Rousseau y la ilustracion,
la emancipacion americana nace en Chuquisaca”. Las
élites cuentan la historia desde sus propias preferencias
que expresan interes de grupo, por esa razon exaltan
la importancia geopolitica de Buenos Aires y remarcan
que Chuquisaca es parte integral del Virreinato del Rio
de La Plata. Ignora, esa élite la proeza de Moreno “que
escribe el Contrato Social de Rousseau a su manera,
con ojos americanos”; ignora esa élite que “Moreno es
Chuquisaqueno y Castelli es Altoperuano”, por tanto
el grito emancipatorio, aqui en Chuquisaca o alla en
Buenos Aires, “es un grito de libertad americana, no de
una nacion sino de las naciones”.

No conciben que es una guerra civil de amplio es-
pectro que sostienen los americanos para expulsar a
los ejércitos colonialistas espanoles. El tema de fon-
do en esa lucha sin cuartel “es la Republica versus la
Monarquia, la lucha de fondo es la redistribucion de
la riqueza y la democratizacion del poder™.

Castelli, el gran abanderado, el comandante jaco-
bino, radical, anticlerical, es el mas vilipendiado,



atacado con sana, destruido como pracer por esa
historiografia, continua. Pero es este comandante el
que busca con afan “garantizar la libertad del pueblo
americano, uniformar la felicidad de todas las cla-
ses”, clases en las que reinvidica a los indigenas ori-
ginarios, senalando que éstos “son mas victimas que
los sectores populares”, por cuanto [ueron sumidos
en el “abandono, la indigencia”, la opresion infame.
lemerario, espeta a esa €lite que “la unica diferencia
entre un blanco y un indio es la capacidad”, capaci-
dad intlectual, revolucionaria, sin duda. El “oracu-
lo de los Andes”, como lo endiosaron los indigenas
de Charcas, enuncia esas palabras en un discurso
emotivo en la Puerta del Sol, en Tiwanaku, el taipi
o centro religioso andino, el 25 de mayo de 1811,
primer aniversario de la revolucion de mayo de Bue-
nos Aires y de la revolucion de Chuquisaca: “Nada
tendra que desear mas mi corazon al ver asegurada
para siempre la libertad del pueblo Americano. Es
el sueno de la libertad del pueblo americano, es el
mismo ideal de Bolivar y San Martin de construir la
Patria Grande”, sostiene en su afan reivindicativo.
“Las élites, en Bolivia, Argentina, Chile, Paraguay o
Pert, han escrito historias comunes. Latinoamérica
ha compartido un mismo destino: todos tuvieron
un positivismo liberal, dictaduras, gobiernos neoli-
berales, un despertar socialista”. Las oleadas llegan a
todas las playas.

Frente a la Gran Patria que sonaron los rebeldes del
siglo XIX, los intereses de las pequenas oligarquias
les llevaron a fragmentar el espacio latinoamerica-
no en naciones independendientes, que casi inme-
diatamente suscriben acuerdos de largo aliento con
los imperialismos, “primero el Britdnico, luego el
de Estados Unidos. Para estos imperios, era mas
facil negociar con pequenias oligarquias que con los
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pueblos. No es lo mismo negociar con una Patria
Grande que con paises independientes dominados
por pequenas oligarquias”.

3. Las conclusiones

Ambos historiadores coinciden en que existe una
deuda historica que corresponde asumir, ya sea
por medio de la descolonizacion de la historia o
el revisionismo histérico. Afirman que es urgen-
te propiciar un dialogo entre historiadores para ir
desmontando esas historiogralias falaces que han
desinformado a los pueblos, que han convertido a
unos y otros en enemigos. En Argentina, el mejor
insulto es decirle a alguien “boliviano™ o “paragua-
yo”. En Bolivia el sinonimo de argentino retrotrae
al imaginario la época de Castelli. Es un desafio
que se lo hace en Argentina formalmente por me-
dio del Instituto de Revisionismo Historico, y en
Bolivia desde el Viceministerio de Descoloniza-
cion, aungue en nuestro caso, ciertamente, aun
sin el concurso real y efectivo de los historiadores
profesionales de la Carrera de Historia de la UMSA,
o aquellos agrupados en torno a la Academia Boli-
viana de la Historia.

Después se abri6 una charla informal entre exposito-
res, hubo preguntas y un debate del publico con los
disertantes. La clausura terminé con un vino de ho-
nor, fue una noche agradable y constructiva para los
presentes. Esta hecha la invitacion a nuestros lecto-
res, para repensar la Historia de Argentina y Bolivia.

Luis Oporto Ordonez
Ruby Lena Portugal Poma
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