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La autora reflexiona sobre las posibilidades teoricas de la categoria cholo para la critica
postcolonial y la coyuntura actual en Bolivia. Y va mas alla. Argumenta que el ascenso
econdmico Yy cultural cholo y los proyectos nacionales en contra de él son una fisura en la
l6gica dicotomica del poder blanco-indio que devela un modelo econémico capitalista-
étnico.?

El 62% de indigenas que establece el Censo 2001 en Bolivia es uno de los datos més
importantes en el debate sobre reforma del Estado y pone en el centro del tapete la cuestion
condicién indigena y mestizaje. El presente articulo fija algunos puntos nuevos respecto al
tema, en dialogo con tres estudios de reciente publicacion: Gama étnica linguistica de la
poblacion boliviana de Molina y Albd. La Paz: PNUD, 2006; Auditoria de la democracia.
Informe Bolivia 2006 de Seligson, Cérdova, Donoso, Moreno, Orcés y Schwarz. USAID,
LAPOP, Ciudadania, 2006; vy, finalmente, Instituciones en boca de la gente. Percepciones
de la ciudadania boliviana sobre politica y territorio de Verdesoto y Zuazo. La Paz: FES-
ILDIS.

El libro Gama étnica y linguistica de la poblacion boliviana de Ramiro Molina y Xavier
Albo es una relectura del problema de la condicion étnica linguistica de la poblacion
boliviana a partir de la reinterpretacion de los datos que brinda el Censo Nacional de
Poblacion y Vivienda (CNPV) 2001. Las preguntas objeto de esta relectura son:
Autopertenencia, Idioma que habla habitualmente, y, dentro de esta pregunta, sabe o no
sabe castellano; e Idioma en que aprendio a hablar.

El texto busca subsanar el error de leer la realidad étnica boliviana desde una perspectiva
dicotdmica que parte de la pregunta: “ser indigena versus no ser indigena”, que habria sido
la perspectiva tedrica de interpretaciones previas de los autores, pero fundamentalmente
que fue la perspectiva que definid el disefio de la pregunta 49 del Censo 2001 sobre la
autopertenencia®.

Hablando de la condicion étnico linguistica de la poblacion boliviana, los autores
plantean: “...este tipo de realidades muchas veces no pueden zanjarse en la vida publica y
menos en la toma de decisiones con etiquetas tajantes que definan ‘es” 0 ‘no es’ (Molina 'y
Albd, 2006:25); sin embargo de este recaudo explicito, la perspectiva dicotdmica no logra
ser superada por los autores.

Con el objetivo de superar el corte dicotdmico y de aportar con nuevos instrumentos para
el debate sobre cambio y reforma estatal, los autores proponen dos nuevos instrumentos: la
barra CEL (Barra para la medicion de la condicion étnico linguistica) y el SIGEL (Sistema
de informacién geogréfica étnica linguistica).

La barra CEL es un indice combinado para determinar la condicion étnico linguistica que
se construye en base a cuatro variables contenidas en la preguntas del CNPV 2001: 1)



Pertenece 0 no a pueblo indigena, 2) Habla o no lengua indigena, 3) Habla espafiol 0 no, 4)
Aprendié a hablar en lengua indigena o no.

La barra CEL podria ser un instrumento util para acercarse al conocimiento de la realidad
boliviana, sélo si la pregunta de autopertenencia del CNPV 2001 hubiera incluido la opcién
mestizo. Sin la opcion mestizo, la barra CEL es un instrumento de distorsién de la realidad
boliviana que, por una parte, invisibiliza a los mestizos en un arcoiris de particularidades y,
por otra parte, invisibiliza a los indigenas y sus problemas reales de exclusion econémico
social.

El SIGEL o sistema de informacién geogréafica étnico linguistico permite elaborar mapas
tematicos con la informacion de la condicion étnico linguistica a nivel del pais, de sus
departamentos, de las circunscripciones uninominales y de los municipios. El objetivo del
SIGEL es identificar con precision las diferencias étnicas por autopertenencia y condicion
linglistica, y sus grados, y, en base a ello, permitir clasificar la condicion étnico lingiistica
de cada espacio politico territorial, es decir, su objetivo es clasificar “técnicamente” a una
circunscripcion uninominal o a un  municipio “indigena”; como se ve, la perspectiva de
trasfondo continua siendo dicotémica.

Ambos instrumentos tienen como finalidad servir de instrumentos y argumentos técnicos
para objetivos de redistribucion politica del poder asi como para el disefio de politicas
publicas en distintas areas.

En didlogo con el texto fijaré algunos puntos o interrogantes que debieran ser
profundizados en el debate de la cuestion.

La pregunta de autopertenencia sin la opcion mestizo invisibiliza a los indigenas, pues no
permite diferenciar a aquellos que cumplen plenamente la condicién étnico linglistica
indigena, es decir, pertenece a un pueblo indigena, habla, aprendié a hablar y no sabe
castellano, grupo de la poblacion que muy probablemente (el estudio no brinda esta
informacion) presenta una brecha entre indigenas y mestizos en los indicadores para medir
integracion: educacion salud, ingresos. Lo cual si nos estaria mostrando la necesidad de
politicas de discriminacion positiva a favor de estos grupos en pos de su inclusion social.

Al inicio y en las conclusiones del texto, los autores reconocen la limitacion de la
perspectiva dicotomica, sin embargo la ausencia de la opcion mestizo en la pregunta de
autopertenencia determina que la barra CEL se diluya en un sinnimero de colores, lo que
en realidad esta ocultando la presencia de una unidad expresada en la declaracién de
pertenencia al grupo mestizo.

Ser 0 no indigena es algo que debe mirarse y medirse desde diversos angulos que, al
compararse y combinarse, no producen una clara disyuntiva dicotdmica (o es
indigena 0 no lo es) sino méas bien una gama de situaciones mas o menos indigenas
(Molina 'y Albd, 2006:37).

Un punto central de este enfoque es que supera la anterior vision dicotomica segun la
cual o se es indigena o no se es. La condicién indigena aparece ahora como parte de
un continuo en el que se puede estar mas cerca o lejos de cada uno de los dos polos
(Molinay Albd, 2006:237).



La presencia de esta citada gama de situaciones indigenas, este “mas o menos indigena”,
deja a gusto de los intelectuales el establecimiento del corte de retorno a la vision
dicotomica que era el objetivo fuerte de la pregunta 49 del Censo, lo cual es poco serio si
en base a estos datos pretendemos redisefiar la estructura territorial del Estado o queremos
definir un proyecto de redistribucion de los espacios y niveles de decision en Bolivia: “Es
siempre posible hacer cortes dicotomicos, de acuerdo a la conveniencia. En el texto se
analizan cuatro posibles criterios de corte” (Molina 'y Albo, 2006:237).

El problema central es que la ausencia de la opcion de identidad mestizo es precisamente
la negacién de las gradaciones que se busca reflejar con la barra CEL, y es precisamente a
partir de estas gradaciones que se construye de forma positiva una nueva identidad
incluyente que tiene sus propios caracteres incluso en el campo de la cultura politica.
Campo en el que el mestizo muestra mayor apertura a la modernidad y a la democracia
como lo expondré més adelante.

Una de las causas por las que no se logra superar la perspectiva dicotomica es que el
punto de partida es contradictorio, ya que se busca leer los matices, la gradualidad en la
busqueda de lo absoluto:

La motivacion central del presente estudio es comprender mejor, a partir de los datos
recogidos en el Censo Nacional 2001, bajo qué criterios y en qué condiciones y
situaciones diferenciadas sectores de la poblacion boliviana pueden ser categorizados
como indigenas o no indigenas (Molina y Albo, 2006: 19).

Lo mestizo: identidad positiva, escapatoria o falso debate

El argumento fuerte del texto plantea que lo mestizo no es una identidad positiva sino
una “escapatoria”, un “refugio” y una etiqueta genérica dada por otros.

Es probable que el término aparentemente mas neutro ‘mestizo’ sea también en gran
medida un efecto del mismo caracter peyorativo del término ‘indigena’ y, por tanto,
puede funcionar mas como una escapatoria que como una identidad positiva, al
menos en paises como Bolivia, Per( y Ecuador (Molina y Albd, 2006:24).

‘mestizo’ viene a ser como una carta facil o comodin a la que todos recurren sin
comprometerse (Molina'y Albo, 2006:33).

...,tampoco parece Util la categoria genérica mestizo que es un facil refugio con poca
utilidad analitica ... Lo fundamental que con tal categoria se pretendia captar aparece
ya de una manera mucho mas precisa y gradual en los distintos niveles de la escala
CEL (Molinay Albo, 2006:240).

Poner en duda la identidad “mestizo” y plantear que ésta no es una identidad positiva es
poner en cuestion el argumento nicleo de la variable autopercepcion como base para la
definicion de la condicién étnica.



Como bien se argumenta a lo largo de todo el estudio, el ntcleo para la definicion étnica
es la autopercepcion, que es un criterio circunscrito estrictamente a la conciencia del
individuo, es decir un criterio dejado a la entera y absoluta libertad del entrevistado, mas
alla de si la persona habla el idioma indigena o no, més alla de si la persona aprendio a
hablar en lengua indigena o no, méas all4 de si la persona vive o no en su lugar rural de
origen, mas alla de si la persona habla o no el castellano como puerta a lo otro cultural, mas
alla de todos estos criterios duros, es decir empiricos, el punto de anclaje fundamental es si
la persona se siente o no perteneciente a un grupo. Y si descalificamos una pertenencia por
que a algunos intelectuales les parece que no es la identidad politicamente correcta, y por
tanto la borramos como opcidn, estamos ante una lectura mas ideoldgica que analitica.

Negar la opcion de identidad mestizo es negar al individuo la posibilidad de reconocer
como su identidad la gama ser mestizo, es tener mas-menos raices indigenas pero participar
al mismo tiempo de la bolivianidad, de la modernidad y de los valores occidentales.

La cuestion de la pertenencia étnica en los jovenes

Un otro elemento que Ilama la atencion en el estudio es el error en que incurren los
autores al no tomar en cuenta los datos del CNPV 2001, y establecer la autopertenencia
(pertenencia inferida) para los menores de 15 afios. Este es un error de relativa magnitud
dado que la poblacion menor de 15 afios alcanza al 39% del total de la poblacion.

El dato que no se toma en consideracion el momento de inferir la autopertenencia es que
el Censo constata que de los 30 afios para abajo la autopertenencia indigena se reduce. El
supuesto del que parte la inferencia es que esta tendencia deja de operar para los menores
de 15 afos.

Es también importante anotar que en la construccion de la barra CEL no se toma en
cuenta el criterio migracion, aunque a lo largo del estudio queda clara la importancia de
esta variable en el proceso de cambio cultural e identitario.

A partir del texto de Molina y Albo, la pregunta que debemos plantearnos los bolivianos
en el &mbito del debate publico es si la base del redisefio estatal y del disefio de politicas
publicas debe ser una vision dicotdmica, “ser o no ser indigena”, o, si por el contrario, el
punto de partida debe ser la apertura a la libre expresion de la percepcion de pertenencia a
la comunidad boliviana sin ignorar los grandes desafios en el camino de la construccién de
una sociedad que promueve interculturalidad e integracion simultaneamente.

Como Alb6 y Molina plantean, el principal indicador para la escala étnico linguistica es
la autopercepcion donde deberd incluirse la opcion mestizo, lo que nos mostrara un nuevo
cuadro donde los que se sienten parte de lo indigena y, al mismo tiempo, parte de la
comunidad boliviana, encuentren la casilla en la que se vean reflejados sin tener que
renunciar a los matices y a la pluralidad que caracteriza a su identidad.

El texto muestra que solamente los que hablan de forma exclusiva la lengua nativa viven
una condicion indigena que se adecua a la pregunta de partida: ser o no ser.

Las otras curvas que nos presentan, especialmente la de los bilingiies nativo y castellano,
nos muestran mas bien un excelente retrato de cdmo ocurre el proceso de mestizaje en el
pais y cémo es producto de una opcién tomada por los padres para sus nifios en principio®,



y en qué momentos este proceso se acelera.

La pregunta por la pertenencia, como se planted en el CNPV 2001, nos esta mostrando
el reconocimiento del origen y un orgullo por el origen como una de las caracteristicas del
grupo mestizo, pero no necesariamente una condicion indigena.

A lo largo del estudio, los autores constatan el recorrido del proceso de cambio de la
identidad indigena exclusiva y de la formacion de la identidad mestiza plural como un
proceso que muestra varios elementos: es una opcion de los padres para sus hijos con la
promocion del transito del monolingliismo en idioma indigena al bilinguismo en idioma
indigena y castellano; es un proceso reforzado por la migracién campo-ciudad, es un
proceso que se refuerza por la vida en la ciudad como centro de irradiaciéon cultural vy,
finalmente, es un proceso que tiende a ser mas fuerte entre los mas jovenes. Este proceso es
visto por los autores como una pérdida, como un peligro y como una amenaza, y no como
un dato de la realidad, como un proceso de cambio.

...Si en determinadas situaciones y momentos el idioma puede ser un referente muy
importante de la propia identidad étnica, cuando aquel se va perdiendo no
necesariamente arrastra tras de si a la identidad y a la conciencia de pertenencia que
entonces parece sustentarse en otros vinculos y consideraciones (Molina y Albo,
2006:173).

Incluso en la regién andina debemos distinguir dos situaciones distintas. La
diferenciacion entre lengua y pertenencia es poca en las comunidades rurales pero
empieza a jugar un rol mas significativo en quienes han pasado a vivir en la ciudad,
sobre todo si llegaron a ella de nifios o nacieron alli (Molina y Albo, 2006: 182).

A partir del estudio de los datos, los autores perciben la necesidad de establecer las
diferencias entre los indigenas rurales, donde autopertenencia y lengua se fortalecen
mutuamente junto al hecho de la ausencia de migracion, de aquellos a los que sin lengua y
habiendo migracion de por medio les atribuimos la condicion indigena en base a la
negacion de la identidad mestizo.

En otras palabras, el transito del monolingliismo en lengua nativa al bilingliismo en
lengua nativa y castellano parece que a la larga conduce también al monolingiiismo
en esta lengua y finalmente a la pérdida de la identidad. Pero esto ultimo es algo mas
lento y seguramente tiene que ver también con el transito del campo a la ciudad. Esta
constatacion muestra que los crecientes esfuerzos publicos y politicos por revalorizar
la lengua, cultura e identidad indigena siguen yendo contracorriente frente a esta
tendencia prevalente, derivada sin duda de la persistencia de una sociedad
neocolonial discriminadora y Ultimamente también de los procesos de urbanizacion
en un contexto cada vez mas global. La pregunta siguiente es qué esfuerzos ulteriores
deben emprenderse para que las politicas arriba mencionadas lleguen realmente a
revertir el proceso dominante (Molina'y Albd, 2006:196).



Constatamos en la cita que un punto de partida del estudio es una vision normativa y por
tanto no analitica de la realidad, ya que el proceso de cambio de identidad indigena a una
identidad mestiza de raiz indigena es visto como una “pérdida” que da lugar a una situacion
que “debe revertirse” y no como un proceso de cambio y construccién de una nueva
identidad, como por otra parte ocurre en todo el mundo.

El otro elemento que cabe resaltar es que la pregunta de autopertenencia sin la opcion
mestizo significa inducir al entrevistado a reconocer una sola dimension como la
integralidad de su identidad, ocultando las otras esquinas. La barra CEL de Molina y Albo
es una fotografia del mestizaje boliviano que al no permitir nombrar lo mestizo plural
invisibiliza como identidad aquello que retrata en sus contornos.

Con la opcién mestizo

El libro de Seligson, Moreno, Schwarz y otros, Auditoria de la democracia. Informe
Bolivia 2006, nos permite abordar dos niveles importantes en cuanto al debate sobre
identidad indigena y mestizaje en Bolivia. Por una parte, la base de datos de Seligson
contiene la misma pregunta del CNPV 2001, es decir autopertenencia sin la opcién mestizo,
y contiene otra pregunta con opcién mestizo, es decir que nos permite analizar las
respuestas de los entrevistados y compararlas.

Con estos autores podemos recuperar también una vision temporal pues compararemos
los resultados de la encuesta 2004 y de la encuesta 2006. Los datos de la encuesta 2004 son
levantados poco despues de la grave crisis de octubre de 2003, y la base de datos de 2006
es levantada poco después de la resolucién de la crisis, con el triunfo en urnas de Evo
Morales y el Movimiento al Socialismo (MAS) con el 54 por ciento.

La primera pregunta de contexto que me planteo para la lectura es: ;Qué ha cambiado
entre 2004 y 2006? Lo que se puede constatar es que la poblacion percibe que ha habido un
proceso de ampliacién de la democracia y la legitimidad del sistema politico muestra un
proceso de reconstitucion. Por una parte crece el apoyo a la democracia y pasamos a un
séptimo lugar entre los paises estudiados, cuando en anteriores encuestas estdbamos en el
nivel mas bajo o segundo mas bajo.

Por otra parte, vemos que la confianza en las instituciones se incrementa en 10 puntos
respecto a 2004, se incrementa la percepcion de Bolivia como un pais democratico y crece
el grado de satisfaccion con la democracia de forma considerable. También, en estas dos
tomas que distan dos afios en el tiempo, se constata que la identidad es un proceso vivo que
ocurre en el ambito cultural y politico, y en este sentido es un espacio de libertad.

Otro elemento que habria cambiado de 2004 a 2006 es que se incrementa el orgullo de
ser boliviano, la identidad con la nacion boliviana y la presencia de valores comunes que
veiamos en 2004 pero que ahora se fortalecen mas.

Haciendo una comparacion de los resultados de las preguntas sobre autoidentificacion
étnica en perspectiva temporal constatamos un proceso de indigenizacion identitaria en dos
niveles: por una parte crece el nimero de personas que se identifican como pertenecientes a
algin pueblo indigena en la pregunta sin opcion mestizo, pero al mismo tiempo crece el
numero de personas que se identifican con la categoria genérica indigena u originario en la



pregunta con opcidn mestizo. En la pregunta sin opcidén mestizo, el Censo 2001 mostrd un
62% de indigenas, y la encuesta LAPOP 2006 un 71% de indigenas en la misma pregunta.

A diferencia del CNPV que no contiene una pregunta con la opcion mestizo, la encuesta
LAPOP realiza en los diferentes afios una pregunta estandar con la opcién mestizo®; de
acuerdo a esta pregunta, los que se consideraron indigenas u originarios el afio 2004 fueron
16%, y el afio 2006, 19%.

El proceso de indigenizacion identitaria identificado por el estudio arranca entre 2000 y
2002, y tiene relacion con la indigenizacién del discurso politico, con la percepcién de la
cuestion étnica como tema central y con la formacion de la comunidad politica como tema
de debate publico, que es un dato nuevo que emerge a partir de la crisis 2000-2005, y es
también uno de los elementos por el que podemos calificar a ésta como crisis de ampliacion
de democracia.

...Ia proporcién de personas que se identifican como ‘blancas’ ha venido cayendo
sostenidamente desde mas de un cuarto del total de entrevistados hasta poco mas de
uno de cada 10. Esto es exactamente lo contrario que viene sucediendo en relacion a
la identidad como originario o indigena, cuya proporcion se ha doblado en los ultimos
6 afios, en una tendencia clara y lineal desde el afio 2000 (Seligson y otros, 2006:17).

La comparacion simultanea de las preguntas con y sin opcion mestizo nos muestra que
cuando la pregunta tiene la opcion mestizo la mayoria de los entrevistados opta por esta
pertenencia. Los mestizos obtienen 61% en 2004 y 65% en 2006. Asi se constata que la
presencia o0 ausencia de la opcion mestizo cambia por completo el cuadro de la pertenencia
étnica en Bolivia, por otra parte también se evidencia que el sentimiento de pertenencia es
més al grupo étnico linguistico especifico (quechua, aymara, guarani, etc.) y no a la
categoria genérica indigena u originario.

Teniendo en cuenta que en la encuesta LAPOP las dos preguntas son sucesivasb, si la
identidad indigena a un pueblo especifico es sentida como excluyente de la identidad plural
mestizo, la respuesta en la pregunta con opcién mestizo es por la categoria genérica
indigena u originaria. De hecho este grupo que siente una pertenencia indigena exclusiva,
que se inscribe en la vision dicotdmica “ser 0 no ser indigena”, esta presente en las cifras,
con un porcentaje menor a 20%.

Los datos del estudio de Seligson apuntan al caracter de apertura y pluralidad de la
categoria mestizo que permite expresar los diferentes elementos identitarios. El estudio de
Seligson nos muestra la utilidad de estudios comparados para analizar el desarrollo de la
cultura politica, sin embargo en el informe también se hace patente la necesidad de
establecer un nuevo grupo de estudio de los paises andinos. La raiz indigena andina estaria
actuando como trasfondo historico cultural que influencia decisivamente el desarrollo de la
cultura politica. Este grupo de paises de estudio estaria conformado por Bolivia, Perd,
Ecuador y Guatemala como caso de control por la importancia de la cuestion étnica en este
pais.

En términos de desarrollo democratico, pareciera que en paises con raices indigenas
mayoritarias la colonia afecta determinando caracteres propios de la cultura poscolonial.



Habria rasgos sefioriales comunes que obstaculizan el desarrollo de la igualdad como valor
social y esto afecta al desarrollo de la cultura democratica.

En esta linea, un hallazgo importante de la encuesta LAPOP 2006 es que el sistema
politico es mas legitimo para los que se autoidentifican indigenas respecto a afios
anteriores, lo cual probablemente tiene relacion con la asuncién a la presidencia de Evo
Morales, actor de clara raiz indigena.

Un otro aporte son las preguntas sobre discriminacion en que la encuesta establece que
los que aprendieron a hablar en lengua indigena se sienten mucho més discriminados que
los que aprendieron a hablar en espafiol; por otra parte establece también que el que se
siente discriminado no apoya al sistema democratico y tiene menores niveles de tolerancia
politica.

En el estudio 2004, Bolivia mostraba que a diferencia de los demés paises de America
Latina estudiados, el nivel de educacion mas alto en Bolivia no elevaba el nivel de
tolerancia politica de las personas.

En el estudio 2006 se muestra que mayores niveles de educacion corresponden también
a mayores niveles de tolerancia politica; esto nos estaria hablando de una incoherencia, o
quizés acé habria que preguntarse por el efecto de la crisis en el desarrollo de la cultura
democratica, pero queda como una interrogante.

Los datos de la encuesta explicitan una suerte de incoherencia de acuerdo a una
comparacion internacional, pues se presentan simultaneamente bajos niveles de confianza
interpersonal y, sin embargo, niveles altos de capacidad asociativa. En esta pregunta de
capital social también se puede establecer la necesidad de profundizar el debate pues en
sociedades multiculturales la presencia de capital social, por los datos empiricos, pareciera
no traducirse en apoyo al sistema, sino que funciona mas bien como en comportamientos
estanco sin capacidad de tender puentes. La confianza que se exporta a niveles mas
generales se traduce en apoyo a instituciones mas generales y esto pareciera no ocurrir en
segmentos no integrados.

A manera de conclusiones

A manera de dibujar algunas conclusiones en lo que sigue dialogaré con el texto de Luis
Verdesoto y mio, Instituciones en boca de la gente. Percepciones de la ciudadania boliviana
sobre politica y territorio.

Un factor determinante en la conformacion de la comunidad politica es la cuestion étnica
y su resolucién y, por esta razon, es una pregunta central para la consolidacion de la
democracia en los paises andinos y un tema que requiere la apertura de un nuevo acapite en
los estudios sobre democracia.

En la pregunta LAPOP 2004 con opcion mestizo, si nos preguntamos desde la
perspectiva dicotomica de Molina y Albo, quiénes son y quiénes no son indigenas,
tenemos que indigenas (8,49%) mas originarios (7,13%) suman 16% de indigenas. En el
otro polo no indigena tenemos 19,44% que se autodefine blanco. Entre los indigenas y los
no indigenas por autopertenencia se encuentra la autoidentificacion mestizo que, como
vemos por las cifras, corresponderia a todos los matices mas alla de los dos polos de la CEL



de Molina'y Albd.

La conclusion de la comparacion de las dos preguntas es que la ausencia de la opcién
mestizo restringe al entrevistado la posibilidad de reconocerse en lealtades y pertenencias
plurales y de esta forma invisibiliza la “comunidad  imaginada boliviana” que es esta
identidad plural mestiza de raiz indigena.

En la comparacion de las dos preguntas con opcidn mestizo y sin opcién mestizo,
constatamos que en Bolivia habria un proceso de flujo de identidades, lo cual va a ser
reconfirmado por el estudio de Seligson 2006, es decir que este es fundamentalmente un
proceso en movimiento, pues quienes en la primera pregunta se autoidentifican como
mestizos, en la siguiente pregunta no tienen ningln problema en declarar su pertenencia a
uno de los pueblos indigenas. No ocurre lo mismo en los que se autoidentifican como
blancos, que sélo en un pequefio porcentaje, en la pregunta por identidad indigena
especifica, se consideran pertenecientes a uno de los grupos.

La mayoria del grupo mestizo muestra una situacion de flujo de identidades y
reconocimiento abierto de pertenencia a un grupo indigena especifico y, al mismo tiempo,
pertenencia a la comunidad diversa “lo mestizo”; pensando desde Zavaleta Mercado, en
este espacio estaria anclado lo nacional popular en Bolivia, y pensando con Fernando
Mayorga, éste seria el nicho de la integracion nacional.

La autoidentificacion mestiza es incluyente y plural como por lo demas ya lo plantearon
Molina y Albo al sefalar que es una “identidad comodin”, como un traje en que la mayoria
nos sentimos comodos; es entonces el pegamento de la sociedad, aquello que nos une.

En la pregunta con opcién mestizo, el grupo autodefinido indigena presenta una
oscilacion identitaria que no participa de la conformacion politica mestiza; en el otro polo,
la autodefinicion blanca, en su mayoria, tampoco participa de la conformacion politica
mestiza 0, como constatamos con Seligson 2006, abandonara su pertenencia blanca para
adoptar la pertenencia incluyente mestiza.

Analizando los resultados desde una perspectiva territorial, el texto de Verdesoto y
Zuazo identifica una combinacion regional a tres bandas étnicas que presentan en comun la
clara mayoria mestiza en todo el pais; sin embargo de la afirmacion vélida para el
conjunto, se distinguen también tres regiones.

La primera banda es una zona de alta identificacion indigena y originaria conformada
por Potosi Oruro y La Paz en el orden del 30% en su punto mas alto, en orden decreciente
respectivamente y en relacion inversamente propocional con el mestizaje; donde mas fuerte
es la identificacion indigena (Potosi) menos presente es la autopertenencia mestiza.

Una segunda banda de autoidentificacion predominantemente mestiza, conformada por
Chuquisaca y Tarija, presenta los més altos indices de mestizaje en el orden del 70% con
una autoidentificacion blanca en el orden del 20%; Cochabamba pertenece a la segunda
banda pero se presenta como el departamento de transicion hacia el ndcleo blanco que es la
tercera banda.

En la tercera banda, conformada por los departamentos de Santa Cruz y Beni, aunque la
autoidentificacion mestiza es la predominante como para el resto del pais, es notablemente
mas baja en el orden del 57%. En estos departamentos la autoidentificacion blanca alcanza
sus niveles més altos en el orden del 30%, y la autoidentificacion indigena los mas bajos.



En conjunto tenemos un proceso de transicion inacabado entre la construccion de
mestizaje de liderazgo cultural occidental blanco y un mestizaje de vertiente cultural
indigena que es una de las caracteristicas de la crisis que ain vive Bolivia.

A pesar que el cuadro general nos muestra la conformacion de una comunidad politica
mestiza para el conjunto, en el estudio resalta que esta conformacion politica es al presente
insuficiente y no logra la conformacion armonica de un centro étnico cultural mestizo en
base a dos fracasos. Por una parte, la imposibilidad de hegemonia cultural mestiza de raiz
indigena en el altiplano; y, por otra parte, la hegemonia cultural mestiza de raiz occidental
blanca en Santa Cruz y Cochabamba.

Al dialogar con los textos, una pregunta pende en el aire: ¢ Cuales son los caracteres del
grupo mestizo? En Bolivia la intolerancia es una de las caracteristicas mas importantes de
la cultura politica y el principal obstaculo para la conformacion de un sentido pablico y
para la formacion de ciudadania. Al preguntarnos acerca de la posicion de los mestizos
respecto a la tolerancia, el texto Instituciones en boca de la gente mostrd fuertes indicios en
sentido de que la adscripcion al grupo mestizo pareciera asociarse con la tolerancia o
atenuar la tendencia general del conjunto a la intolerancia. Por el contrario, en el polo
opuesto se observd que los grupos que se autoidentifican con un grupo indigena o los que
se autoidentifican como blancos y que no han migrado son los que mas aportan a la
conformacion de la intolerancia en cada region.

A través de la identidad mestiza, el individuo reconoce como su identidad y su espacio
de lealtades y también lealtades politico culturales un espacio incluyente plural y no
dicotdmico. La identidad mestiza parece ser una pertenencia multiple e incluyente que
permite pertenecer, por una parte, a un pueblo indigena y, por otra parte, a la nacion
boliviana. Permite al individuo reivindicar para si sus raices indigenas y su pertenencia a la
comunidad y modernidad boliviana como sus mundos de vida.

El segundo elemento que resalta a partir de la lectura del texto es que a pesar de que se
afirma que la municipalizacion (LPP, 1994) habria sido una medida basicamente rural, y
que se convierte en el dique de contencion de la legitimidad de la democracia, cuando se
estudia cudles son los sectores que no desarrollan confianza en el municipio, se constata
que los que se autoidentificaron como indigenas u originarios presentaron una mayor
tendencia a tener poca o ninguna confianza en el gobierno municipal. Esta constatacion
Ilevé al planteamiento de que la presencia de capital social entre homogéneos (indigenas-
originarios plenos) tiene dificultades para traducirse en confianza institucional que es la
base de la integracion democratica, lo cual por otro lado aparece como una contradiccion
no resuelta en las conclusiones sobre capital social en Seligson, Moreno y Schwarz.

1 Moira Zuazo es politéloga boliviana con estudios de Maestria y Doctorado en Bolivia y Alemania. Autora de
varios libros y

articulos publicados en Bolivia, Argentina y Alemania.



32 CNPV 2001 Pregunta 49: ¢ Se considera perteneciente a alguno de los siguientes pueblos originarios o
indigenas? Quechua,

Aymara, Guarani, Chiquitano, Mojefio, ¢Otro nativo? ¢ Ninguno?

4Ver Molinay Alb6 2006:172.

5 El texto de la pregunta es el siguiente: Ud. se considera una persona de raza blanca, mestiza, indigena, negra,
originaria, otra NS/NR

5 Primero se plante6 la pregunta con opcién mestizo, y dos preguntas después la pregunta sin opcion
mestizo.



