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Resumen

Este articulo pretende analizar la relacion establecida entre los jovenes, Internet y la
politica. Para ello, se parte del estudio del movimiento 15M, que tomo las principales
plazas de Espafia durante varias semanas de mayo y junio de 2011, y que supone un
interesante ejemplo del alcance y de las limitaciones de la ciberpolitica. El estudio
plantea como hipotesis que la cultura politica sigue siendo la variable independiente de
este tipo de acciones, ahora mediadas por el manejo de la Red.
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Abstract

This article analyzes the relationship between the young, Internet and politics. We take as
study case the 15M movement, which took the main squares in Spain for several weeks in
May and June 2011, and represents an interesting example of the extent and limitations of
cyberpolitics. In this study, we hypothesized that the political culture remains the
independent variable of this type of action, now mediated by the network management.
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Introduccion

El pasado 15 de mayo miles de jovenes esparioles tomaban la plaza de Sol de Madrid, en
el corazon de la ciudad. Muchas otras plazas del pais sufrian el mismo fenémeno, y eran
pobladas por los ojos de la juventud. Las concentraciones dieron paso a las acampadas,
comenzaron a formarse asambleas callejeras, y las movilizaciones se extendian por
doquier. El acontecimiento tuvo un notable impacto a nivel internacional. Paginas de
periddicos de todo el mundo recogian las imagenes de los “indignados”, ese sector de la
juventud -hasta ese momento considerada apatica- que habia salido, una semana antes de
las elecciones municipales y autonémicas, a la calle para protestar contra las causas y las
consecuencias de la crisis econdmica y, por extension, contra algunos de los reiterados
vicios de la politica institucional. La reforma de la ley electoral, la especulacion
financiera, el pago de las hipotecas, la corrupcion urbanistica o la falta de mecanismos de
participacion y de rendicion de cuentas eran algunas de las demandas mas reiteradas.
Pero, ademas, el movimiento 15M volvia a poner negro sobre blanco y colocaba, de
nuevo, en el centro del escenario a los jovenes, como actor principal, y a su intima
relacion con las nuevas tecnologias, como mecanismo fundamental de coordinacién de
Sus acciones.

A partir de aqui, este articulo tiene como objetivo general plantear una reflexion sobre el
uso politico de Internet por parte de la juventud, asi como analizar las implicaciones y los
alcances de la ciberpolitica fuera del espacio digital. Para ello, como hipotesis central de
partida se afirma que las acciones politicas online son una variable dependiente de la
cultura politica de un pais y que, entre medias, el manejo de las nuevas tecnologias
aparece como una variable interviniente en esta relacion. De tal manera que cuanto mayor
sea la participacion y el activismo offline, probablemente, mayor sera la utilizacion que
se haga de la Red como recurso politico. Si bien, esta conexion estard mediada por la
destreza que se tenga del manejo de lo digital, a mayor conocimiento, mayor capacidad
para emplear Internet como herramienta de coordinacion. Esta afirmacion contradice asi
otras visiones en las que se coloca a la Red como variable independiente. Si bien, no se
niega la importancia de Internet como nuevo escenario de socializacién y como elemento
clave en la transformacion de la accion colectiva contemporanea, de ahi que se considere
el conocimiento técnico digital como una variable interviniente del nuevo activismo.

En ese sentido, los jovenes, como expertos en el manejo de las nuevas tecnologias,
tendrian un papel destacado en el uso de Internet como canal para coordinar acciones
politicas e introducir nuevas demandas en el sistema politico (Moran y Benedicto, 2008).
En Espafia, existe una estrecha relacion entre la edad y la utilizacion de la Red. De tal
manera que el 85% de los menores de 30 afios usa Internet, un porcentaje que desciende
de forma notable en el resto de grupos etarios. Asi, en la franja que comprende a personas
de entre 50 a 59 afios, la cifra de usuarios se sita en la mitad y dentro de los mayores de
60 afios, los internautas representarian tan sélo un 25% del total (Anduiza et alt., 2010:
12). Por ello, la relevancia de un estudio de ciberpdlitica vinculado a los jovenes.

71



En cuanto al activismo offline, como a continuacion se expondré, la juventud espafiola
también forma la capa de la estructura social mas activa del pais en lo referido a
participacioén politica no convencional. De esta forma, ese rasgo de la cultura politica que
coloca a los jovenes como protagonistas de muchas de las movilizaciones, junto a la
mencionada destreza de los usos cibernéticos, nos hace afirmar que el 15M no representa
un fendmeno aislado en el mapa politico espafiol y que, por lo tanto, supondra un eslabon
mas de continuidad en la inercia politica del pais. Las condiciones objetivas de la actual
coyuntura de crisis habrian significado el punto de quiebre necesario para el éxito de la
acampada de Sol. Y el uso de Internet, su imprescindible canal de comunicacion.

1. Rasgos y caracterizacion de la juventud espafiola en el contexto europeo

La juventud suele considerarse como una unidad de analisis, de caracter homogéneo y
patrones de conducta muy similares. Sin embargo, habria que advertir que no siempre es
asi, y que dentro de lo que se categoriza como jovenes entran muchos y diversos modos
de comportamiento, que encuentran aln una mayor variedad cuando éstos se
circunscriben al &mbito de lo politico. De ello, podria inferirse que la juventud, como tal,
no es estrictamente un grupo social, puesto que, como afirma Diez, “bajo el arco de la
edad se agrupan sujetos y situaciones cuyo Unico punto en comun es la edad” (Diez,
2006: 175). Ello hace que cuando hablamos de jévenes exista cierta simplificacion, ya
que estariamos frente a un grupo de los mismos con unas caracteristicas muy
determinadas, en ocasiones no extensibles a todos. De ahi que empecemos por asumir
esta limitacion.

Los rasgos generales dibujan, en primer lugar, una crisis del modelo de militancia clasica.
El partido, el sindicato y las organizaciones de barrio perderian fuerza como espacio de
socializacion politica y como instituciones de activismo politico. Las juventudes politicas
de los partidos tendrian una menor importancia y serian menos los jovenes que
participarian en este tipo de actividades. Esta tendencia se encontraria fuertemente
vinculada a la creciente desafeccion por la politica convencional de la juventud espafiola:
tan solo uno de cada cuatro personas jovenes tendria cierto interés en la politica; al 40%
le interesaria poco y al 36% restante no le interesaria en absoluto (INJUVE, 2009). Si
bien, esta disminucion en la implicacion de la vida politica més formalizada se veria
compensada, como apunta Benedicto, “por la expansion significativa de su presencia en
otro tipo de actividades politicas no convencionales, més acordes con su forma de
experimentar la vida colectiva” (Benedicto, 2008: 19).

De tal manera que no se trataria tanto de un rechazo hacia la politica en general sino, mas
bien, hacia la politica institucionalizada y hacia las practicas mas convencionales. No es
casualidad, por tanto, que uno de los gritos mas frecuentes en las manifestaciones del
15M fuera el ya famoso “que no, que no nos representan”, referido a la clase politica.
Detras de ello se asentaria un importante nivel de escepticismo hacia las formas mas
clasicas y, posiblemente, cierta sensacion de frustracion e, incluso, de impotencia sobre
los pocos espacios de participacion que, a ojos de los jovenes, permitirian las
instituciones politicas espafolas.
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De hecho, esta desafeccion podria explicar bien el alto nivel de participacion de la
juventud en acciones relacionadas con actividades de politica no convencional. No se
trata de algo exclusivo de Espafia, que estaria en linea con las tendencias europeas, pero,
si bien, su grado de activismo seria destacable. Segun datos de la Encuesta Social
Europea (2002-2003), los jovenes espafioles se caracterizarian por encontrarse entre
quienes mas se manifiestan, tan sélo por detras de los luxemburgueses. Durante afios, por
las calles espafiolas, decenas han sido las demandas expresadas por los jovenes: la
insumision contra la obligacion de hacer el servicio militar; en favor de destinar el 0,7%
del total del Producto Interior Bruto (PIB) a la Ayuda Oficial al Desarrollo; la
construccion de ciudades aptas para circular en bicicleta; en contra de las distintas
reformas educativas y de la aplicacion del Tratado de Bolonia en el espacio universitario
espafol; en rechazo a las guerras de Irak, Libia o a la entrada espafiola en la OTAN; a
favor de la proteccion de los animales; en contra de la Ley Sinde anti-descargas en
Internet o en defensa de una vivienda digna, entre otras.

Una variedad que pondria de manifiesto lo sefialado por Norris (2003) sobre la mayor
participacion de los jovenes en aquellas acciones orientadas a causas concretas y que,
también, iria muy en el tono de lo destacado por Putman (2000) sobre el declive del
capital social pero con el incremento de los vinculos més puntuales y esporadicos y con
una creciente participacion en otros espacios como las asociaciones benéficas o las
ONGs. En todo caso, conviene sefialar que si podria establecerse una correlacion positiva
entre las actividades de la politica convencional y la edad. Es decir, a medida que
aumenta la edad, los antes jovenes son ahora mas propensos en participar en las
actividades convencionales, al tiempo que desciende su nivel de participacion en
manifestaciones (Cainzos, 2006: 122).

Por todo ello, podria entenderse que el movimiento del 15M viene a dar continuidad a
una tradicion propia entre los jovenes, forjada desde la etapa de la Transicion, y que los
coloca como unos actores con una presencia usual en las calles. Eso si, con puntos de
mayor y menor intensidad y con una activismo variable. El impacto de estas ultimas
movilizaciones estaria, como antes se apuntaba, muy vinculado a las condiciones
objetivas que sufre el pais. La tasa de desempleo juvenil registrada en Espafia en febrero
de 2011 alcanzaba el 43,5%, mas del doble del promedio europeo (20,4%), segin datos
de Eurostat. Uno de cada dos jovenes espafioles estaria sin empleo. Ello, junto a la
también elevada tasa de temporalidad en el empleo o a las dificultades de acceder a una
vivienda (rasgo que, ademas, retrasa la propia edad de lo que significa ser jovenes, al
alargar el periodo de emancipacion de la casa paterna y materna), habria constituido una
situacion de extrema debilidad dentro de un sistema que se percibe lejano a los intereses
de la juventud y asfixiado por privilegios, prebendas y casos de corrupcion. No es de
extrafiar, por ello, que el paro sea la principal preocupacion de la juventud (58%),
seguido de la dificultad para acceder a una vivienda (23%) (INJUVE, 2009).

Al respecto, es interesante destacar un fendbmeno cambiante que se habria producido en
estas Ultimas movilizaciones. Segun analiza Cainzos (2006), de forma habitual, no son
tanto los jévenes como los estudiantes los que participarian en la mayoria de las acciones
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disruptivas que ocurren en Espafia. Ello se deberia, principalmente, a tres factores. El
primero, asociado con la mayor tenencia de tiempo libre. El segundo, vinculado al
contexto de igualdad y de relaciones paritarias que se establecen entre los estudiantes. Y
el tercero, en conexién con el caracter expresivo de muchas de las actividades de
aquéllos, como elemento casi consustancial al mundo estudiantil.

Si bien, estos tres rasgos habrian desbordado ya a lo que se delimita como espacio de los
estudiantes. La transformacion del primer factor se encontraria vinculada con las
caracteristicas estructurales sefialadas. Debido a la alta tasa de paro juvenil, ahora son
mas los que tienen tiempo libre. De hecho, buena parte de los “indignados” eran parados
cansados de buscar oportunidades en distintos sectores. Por su parte, el segundo y el
tercero de los rasgos apuntados por Cainzos se habrian extendido a todos los jovenes
gracias a la introduccién de herramientas digitales y a la generalizacion de Internet entre
la juventud, independientemente de su formacidn o nivel de estudios. La Red permitiria
el establecimiento de unas relaciones mas igualitarias y facilitaria el trato entre pares, al
tiempo que fomentaria todo lo relacionado con las acciones de naturaleza expresiva.
Programas como Facebook, Twitter o Messenger son buena prueba de ello. Los jovenes
establecen una serie (a veces, casi ilimitada) de relaciones con otras personas,
erosionando jerarquias, y mezclan -como luego se explicara- esferas de lo privado y de lo
publico. En los mismos espacios en los que cuelgan fotos de sus Gltimos viajes o salidas
nocturnas, hablan de politica, convocan manifestaciones y hacen Illamamientos a sus otros
“amigos”.

2. LaRed: uso, oportunidades y limites

En linea con lo que afirma Anduiza (2010), el uso de Internet no supone, en esencia, una
transformacion de la participacion politica offline, aunque si que estaria dandose un
importante cambio cuantitativo, al introducir novedades en el &ambito de la comunicacion,
que permitirian un intercambio comunicativo “de muchos a muchos”. Hasta tal punto
que, incluso, se podria poner en cuestion el principio de accion colectiva planteado por
Olson (1965), por el cual tendrian mayor futuro aquellas acciones que contaran con un
numero limitado de componentes (Blimber et alt., 2005). Internet y las redes digitales
posibilitarian una coordinacion entre multitudes (Sampedro, 2005).

Estos cambios estarian, ademas, cuestionando los principios bésicos que han sostenido a
la tradicional Opinion Publica (agregada), entendida como aquella institucion constituida
por los resultados de las elecciones y de los sondeos y por lo publicado en los medios de
comunicacion convencionales (Sampedro, 2000). La irrupcion internauta supondria asi la
introduccion de un nuevo paradigma, el de la sociedad red, donde se favoreceria la
emergencia de una Opinion Puablica discursiva, producto de los indicios de democracia
deliberativa ocurridos en el espacio digital (Sampedro y Resina, 2010).

De este modo, la esfera pablica se ensancharia o, al menos, su nlcleo central tenderia a,
cada vez mas, ser receptivo a lo deliberado en las distintas esferas periféricas digitales. El
caso del 15M habria demostrado esto en tanto que el espacio privilegiado de la esfera
publica central (ubicado en los medios de comunicacion convencionales) incluyd los
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debates y las acciones que, previamente, se habian dado a través de las distintas redes
sociales de Internet. Hasta el nivel de que la campafia electoral de los politicos fue
desbancada por las acciones disruptivas y los discursos -la contracampafia- de los
movilizados en Sol.

En este contexto, el papel de los jovenes adquiere una relevancia de primer orden. Su
desafeccidn por la politica convencional habria puesto de manifiesto las limitaciones de
un tipo de democracia mediatica, donde las campafias electorales elaboradas por expertos
en comunicacion politica se tornan en protagonistas. Este escenario habria provocado el
hartazgo entre la juventud que habria desconectado de las formas institucionalizadas, al
percibir como inauténtica la retorica de los politicos profesionales. Este “entorno
gestionado” seria sustituido por otro entorno, “autonomo”, construido y operado por los
jévenes (Bennet, 2008: 1,2), donde toman protagonismo las acciones politicas no
convencionales.

Esta autonomia vendria caracterizada, en buena medida, por el funcionamiento de la
“autocomunicacion de las masas” descrita por Castells, para quien Internet favoreceria las
redes horizontales y, ademads, incrementaria “la autonomia de los sujetos comunicantes
respecto a las empresas de comunicacion, en la medida en que los usuarios se convierten
en emisores y receptores del mensaje” (Castells, 2009: 25). Como sefiala Montgomery
(2008: 26), las redes digitales permiten a los ciudadanos cambiar su relacion con la esfera
publica, ya que dejan de ser un simple espectador pasivo para convertirse en un actor con
capacidad creadora. Un rasgo que involucraria de forma especial a los jovenes, ahora
protagonistas, puesto que si tan cierta podria ser la afirmacidn sobre su desencanto y la
desconexion con la politica convencional, igual de cierta seria la capacidad que estan
demostrando en participar a través de Internet en los asuntos publicos, de manera “activa
y vibrante” (Xenos y Foot, 2008: 54).

Si bien, habria que matizar que, aunque las potencialidades de Internet pueden ser
muchas y diversas, el debate sobre los usos politicos de la Red estd ahora mas abierto que
nunca. No existe todavia un quérum en la literatura sobre las verdaderas capacidades de
lo digital. De forma general, podria distinguirse dos grandes tendencias: la de los
“ciberoptimistas” o aquellos que consideran Internet como un espacio que favorece la
democracia deliberativa y las nuevas formas organizativas (Simone, 2006), pluraliza la
esfera publica (Dahlgren, 2005) e, incluso, permite la constitucion de nuevas agendas
informativas al margen del control elitista (Savigny, 2002), y la de los “ciberescépticos”,
quienes enfatizan que la sobreabundancia de informacién llevaria a reproducir los
mismos discursos que los medios de comunicacion masivos y que, por otro lado, el
proceso de fragmentacion al que conduciria la Red imposibilitaria una verdadera
democracia de tipo deliberativo (Mayer, 2001), hasta el extremo de hablarse de la
aparicion de “ciberguetos” (Galston, 2003).

Aqui nos posicionamos en un lugar optimista pero de forma contenida, ya que Internet
estaria favoreciendo, sin duda, nuevas formas de coordinacion, la generacion de intensos
debates en la Red y la posibilidad de un mayor acceso a la informacion, pero también
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estaria mostrando sus limitaciones, al reproducir, finalmente, muchos de los mensajes de
los mass media y al fragmentar los discursos. Circunstancias que llevarian a pensar, en
Gltima instancia, en una extension al mundo digital del modelo de pluralismo polarizado
que caracteriza al sistema de medios convencionales de Espafia, distinguido por el alto
nivel de partidismo que tienen los medios, tal y como lo han tipificado Hallin y Mancini
(2004). Al respecto, son orientativos los datos recogidos por un estudio del INJUVE,
donde se asegura que el 76% de los jovenes estaria de acuerdo con la afirmacién de que
Internet sirve para “comunicarnos con personas que defienden ideas similares a las
nuestras” (INJUVE, 2007: 14).

3. Laciberpolitica y los cambios en la accion colectiva

Como hemos mantenido, la ciberpolitica es un producto de la cultura politica de un pais,
mediada por la capacidad de manejo de las nuevas tecnologias. Lo digital no transforma
per se la actividad politica, al tratarse de una herramienta que, €so si, sirve de instrumento
para la movilizacion. Como advierten Sadaba y Gordo, “la tecnologia es una eleccion
racional que encarna y reproduce las bases de la vida politica hoy en dia” (Sadaba y
Gordo, 2008: 11). En este ultimo apartado, se pretende reflexionar sobre las
implicaciones que tiene la Red en los jovenes y sobre el impacto que se da en la accion
colectiva.

Como se mencionaba al principio, los clasicos espacios de socializacién politica se
habrian, de alguna forma, quebrado. Ni el partido, ni el sindicato, ni las organizaciones de
base -incluidas las iglesias- tendrian ya la fuerza y la repercusion que otrora llegaron a
adquirir. Esto se debe, en buena medida, al espiritu de los tiempos y al cambio de los
patrones socio-culturales que han sufrido las sociedades en las ultimas décadas, un
proceso continuo de individuacion del que no puede excluirse la influencia que las
tecnologias han tenido en ello. Factores de muy diversa indole, como la preponderancia
de la industria del ocio y del entretenimiento, el postfordismo, la fractura del mundo del
trabajo -cada vez mas especializado, telematizado y donde las relaciones sociales son
menores-, la profesionalizacién excesiva de lo politico y el consumismo exacerbado
habrian provocado intensos cambios en la estructura y superestructura social. Los valores
postmateriales (Inglehart, 1997), los estilo de vida (Giddens, 1993), y la emergencia de
las sociedades del riesgo y de la reflexibilidad (Beck, 1992, 1994) son muestras de ese
profundo cambio estructural que ha colocado a Internet como uno de los principales
espacios de socializacion politica contemporanea, con todas las limitaciones que eso
puede entrafar.

Estas condiciones de fragmentacion postmodernista han provocado un fuerte rechazo
hacia todos los esfuerzos que implique lo colectivo, en tanto que algun tipo de renuncia
individual. Ello, junto a la propaganda anti-comunista propagada durante décadas por
Occidente con el fin de derribar a la Unién Soviética y su area de influencia, es suficiente
como para entender la actual exaltacion individualista. Dentro de este entorno social,
podria afirmarse, por tanto, que la juventud socializada en dicho contexto encuentra en
Internet el espacio idéneo para el ejercicio de su practica politica. Sin estructuras, sin
responsabilidades, sin mayores compromisos, los jovenes entenderian lo colectivo como
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una suma de individualidades y su rechazo hacia lo organizativo y lo ideoldgico encajaria
perfectamente con la accion emprendida en la Red (Diez, 2006, 187-188).

A partir de aqui, se derivan varios aspectos relevantes que pondrian de manifiesto algunas
de las limitaciones de la Red. Como sefiala Diez (2006: 190) si, por un lado, puede
afirmarse, de manera mas o menos nitida, que las nuevas tecnologias han creado un
nuevo tipo de sociabilidad, por el otro, no seria tan claro que sobre la base de aquéllas se
generen identidades politicas. A esto se sumarian otras consecuencias como el
“analfabetismo relacional” (Ramon-Cortés, citado en Bernete, 2010: 99) que podria
provocar que la habilidad tecnoldgica desarrollada por los jovenes en lo que consideran
entornos seguros, como los digitales, fuera en detrimento de las habilidades sociales en el
“cara a cara” y en el intercambio personal, donde crecerian las inseguridades. Otro efecto
seria el de la “fan democracy” (Wu, citado en Padilla y Flores, 2011: 113), en el que la
politica se entenderia como un fendmeno de fans, donde imperarian las modas y la
pseudo-democracia de aplicaciones como “me gusta” o “seguidor de” en diversas redes
como Facebook.

Sin duda, otro de los fendmenos mas importantes provocados al calor de la Red es la
nueva distincion entre los ambitos de lo publico y de lo privado, cuya frontera se
convierte ahora en algo poroso, en un continuum que no establece una rigida separacién
entre ambos mundos, hasta tal punto que “lo publico, en Internet, se parece mucho a una
extension de lo privado” (Bernete, 2010: 113), lo que reforzaria la idea de una
individualizacion creciente del debate politico. De tal forma que cuando un individuo
comparte en alguna de las redes digitales sus intereses o acciones, estaria cruzando la
frontera, y cuando dicha frontera fuese cruzada por dos 0 méas personas (siempre en
conjuncién con un bien publico), entonces estariamos ante el germen de la accion
colectiva (Bimber et alt. 2005: 377).

Si bien, nos encontrariamos ante una accion colectiva novedosa. El impacto digital si
estaria transformando algunos aspectos de dicha accion tal cual se ha conocido en los
estudios clasicos. Al antes mencionado cuestionamiento de las tesis de Olson sobre el
nimero de actores implicados, podria sefialarse, por un lado, y como apunta Bimber et.
alt. (2005), que existen aspectos centrales que ahora perderian relevancia, como el peso
de la organizacion o el fenomeno free-rider (traducido al espafol como “gorrén” o
“aprovechado”). La flexibilidad de la Red, la mayor horizontalidad, el escaso coste de
sumarse 0 borrarse de una causa y la ausencia de responsabilidad convertirian en
irrelevantes estos aspectos tradicionalmente asociados a la accion colectiva.

Por otro lado, el proceso de individualizacion y el mayor peso que toma lo expresivo
también estaria provocando una transformacion en la propia esencia de la accién
colectiva. Ahora mucho mas sujeta a fendmenos contingentes, donde los actores,
entendidos como individuos, se unen y se desunen en momentos concretos, de forma
esporadica y variable, en ocasiones casi espontanea, para expresar sus distintas
demandas, con un menor peso ideoldgico y en donde los puntos de confluencia variaran.
De manera que el sujeto colectivo sera la suma de individuos y no tendra tanta
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continuidad, puesto que lo que hace que un grupo se junte para una causa, puede que no
ocurra con otra, y ese grupo se disuelva o cambie de composicion. Como ya hemos
explicado en otro sitio, se trataria, en definitiva, de una suerte de “egoismo solidario”
(Resina, 2010: 153). Al respecto, algunos de los clasicos estudiosos de los movimientos
sociales ya han sefialado cierto reparo hacia lo que consideran redes impresionantes en
escala y rapidez de movilizacion pero con importantes limitaciones, debido a su caracter
expresivo y a sus identidades politicas flexibles (Tilly, 2004; Tarrow, 2005).

4. Conclusién

A lo largo de este articulo hemos defendido la importancia de considerar la cultura
politica de un pais como una variable independiente de la ciberpolitica. Sin, por ello,
desconsiderar la relevancia del manejo de las nuevas tecnologias, de las novedades que
introduce la Red y de las posibilidades que suscita. A pesar de no haber un consenso
claro sobre su alcance y de las limitaciones aqui sefialadas, la ciberpolitica aparece como
una estrategia de largo recorrido y, por ahora, terreno predominante de los jovenes,
quienes mantienen una estrecha relacion con lo digital.

Mas en concreto, el fendémeno del 15M espafiol nos parecia un buen caso de estudio para
plantear esta relacidn entre los jovenes, Internet y la politica. Por un lado, es muestra de
la continuidad de las movilizaciones sucedidas en el pais en los Gltimos afios. Por el otro,
ha reflejado de forma muy explicita ese descontento y esa desconfianza hacia la politica
institucional que reflejaban los distintos estudios sobre juventud. Pero, sin duda, ha sido
un ejemplo de la potencialidad de las nuevas tecnologias y de la amplisima capacidad de
convocatoria, ya que, si por algo se ha distinguido el movimiento, a diferencia de otras
manifestaciones, ha sido por el alto niUmero de participantes. También se ha puesto de
relieve las nuevas formas de organizacion, sin jerarquia, y con un caracter
autogestionario.

Si bien, del propio encanto que suponen estas novedades, también nacen los limites y las
interrogantes que suscita todo lo que rodea a la ciberpolitica. El excesivo peso de lo
expresivo, de la necesidad de ser vistos, de lo pablico como extension de lo privado,
fomentado por Internet y por las practicas en las redes digitales y muy propio de la
juventud (entendido como fase ain de indefinicidon, camino hacia la madurez) hacen que
se cuestione el alcance politico real, en términos de colectividad, que estas
movilizaciones pueden tener en términos estructurales. Rasgos de los que no ha escapado
el 15M, donde también ha existido cierto caracter difuso en las demandas, mezcla de un
extenso repertorio de reivindicaciones individuales que han encontrado enlaces por el
camino, y que se han conseguido agrupar en forma de agregacion de intereses que tenian
por comun la protesta 0, en términos castizos, el cabreo. Cada cual, con su motivo para
indignarse.

Ello ha tenido como consecuencia cierta desideologizacion y ha dado muestras de la
incapacidad para negociar con los actores de la politica institucional, de quienes dista un
abismo. Una responsabilidad, sin duda compartida, pero de la que el 15M también dejo
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algunos indicios preocupantes, como el hecho de no tener en cuenta otros actores
sociales, durante afios movilizados, pero cuyo recurso a la tecnologia digital es menor.
Una brecha generacional que puede representar tan sélo eso o, tal vez, un cambio
sustancial en el marco politico actual, donde la clasica accion colectiva sera transformada
en base a un patron de egoismo solidario.
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